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BO LINDBERG

Hustoriens nytta — forr och nu

AD HAR VI FOR NYTTA av historien? Frigan dr gammal och
har aterkommit 1 olika omgdngar under olika beteckningar.
”Nytta” kan lita litet for praktiskt och konkret 1 nutida 6ron.
For nidrvarande talar man snarare om "historiebruk” eller historiekul-
tur” for att bendmna ménniskornas anvindning av det forflutna och av
berittelserna om det (ordet historia har ju denna gickande dubbelbe-
tydelse att dels avse hindelserna i det forgingna, dels vad historikerna
skriver om det). Men formeln historiens nytta duger gott alltjamt," sir-
skilt om man som jag hir vill beskriva hur véirt forhillande till histo-
rien dndrats genom seklerna, fran den for- och tidigmoderna eran 6ver
1800- och 1900-talens modernitet in 1 var egen postmoderna tidsalder.
Fore 1800-talet med dess bildningsidealism hesiterade man inte att tala
om historiens nytta, dess usus et utilitas p& den tidens lirda sprék; alla
andliga aktiviteter hade sin nytta, dven religionen.

Under taket lings Riddarhusets ytterviggar l6per en rad latinska sen-
tenser. Den som stir 6ver porten lyder “claris majorum exemplis”, en-
ligt fidernas lysande exempel. Meningen med orden var att 1600-talets
svenska adelsmin skulle ta efter forfidernas foredémen 1 sin verksam-
het till rikets fromma. Nyckelordet ir exempel; det forflutna antogs till-
handahalla exempel som man kunde lira sig ndgot av, lirdomar som var
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nyttiga 1 sivil det enskilda som offentliga livet. Orden under Riddarhu-
sets tak avsdg snarast exempel pd tapperhet och fosterlandskirlek ur den
svenska historien, alltsd moraliska féredémen som inspirerade till stor-
déd men inte gav s& mycken anvisning om hur man praktiskt skulle ga
till viiga. Men historien gav ocksa exempel pd praktisk handling 1 moral
och politik, exempel som var bade féredémliga och varnande och som
sammantagna gav en fond av erfarenhet som antogs bli till nytta 1 det
verkliga livet. Den erfarenheten himtade man med fordel ur den antika
historieskrivningen som inte var upptagen av att glorifiera det svenska
forflutna utan tillhandaholl mer komplex livserfarenhet ur grekernas
och romarnas historia.

I februari 1654 forsvarade den dé 19-arige Johan Gyllenstierna sin av-
handling i Uppsala. Den var pa latin och 70 sidor ling i kvarto, motsva-
rande en rejil C-uppsats 1 vara dagar, och handlade ”om den nédvindi-
ga och sirskilda klokhet som en furste behover 1 en nyerévrad provins”.
Texten baserades pd den romerske historieskrivaren Tacitus bekanta
skildring av hur Gnaeus Julius Agrippa pd 70- och 8o-talen e.Kr. ge-
nom en blandning av fasthet och limpor och god kinnedom om folkets
lynne lyckades pacificera och civilisera Britannien och gora det till en
lojal provins under romerskt vilde.*

Gyllenstiernas avhandling visar hur den romerska historien anvindes
som pedagogiskt 6vningsfilt dir unga min under trygga forhéllanden
kunde bekanta sig med virldens och politikens villkor innan de gav sig
ut 1 verkligheten. Och avhandlingsimnet saknade ju inte relevans. Ny-
erovrade provinser var inget ovanligt fenomen 1 stormaktstidens Sverige.
Gyllenstierna, som blev landets mest inflytelserike politiker pd 1670-ta-
let, slutade faktiskt som guverndr 6ver Blekinge, Skine och Halland,
alltsd de landskap som erdvrats frain Danmark. Huruvida han i den funk-
tionen verkligen tillimpade ndgra lirdomar fran Tacitus dr ovisst; den
historiska parallellen tjinade lika mycket till att ge traditionens prestige
it en samtida politisk praktik som till att leverera konkreta rid.

Det dr detta slags nyttiga historieanvindning jag hir vill uppehalla
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mig vid, den som var den férhirskande 1 for- och tidigmodern tid, alltsd
1 princip fram till 1800-talet. I forskningen om den tidigmoderna histo-
rieskrivningen brukar man frimst uppmirksamma hur den nationella
historien vixte fram, for Sveriges del med Olaus Petri, Johannes Mag-
nus och Johannes Messenius pa 1500- och 1600-talen och pa 1700-talet
med Olof von Dalin och Sven Lagerbring.? Men alla dessa delade Gver-
tygelsen om historiens exemplariska nytta, och vid universiteten lades
den till grund f6r undervisningen. Vid universiteten hade den natio-
nella historien linge anmirkningsvirt svart att gora sig gillande, trots
péstotningar frén verheten. Delvis berodde det pé att de praktiska ldr-
domar man kunde dra ut av den var begrinsade, delvis ocksa pa att det
egentligen inte fanns ndgon teori f6r den. For exempelhistorien diremot
fanns det teori, en ganska sofistikerad sidan som handlade savil om hur
man skulle ldsa historia som hur man skulle skriva den. Den var his-
toriedidaktik lika mycket dn historieforskning, kan man siga. Jag skall
hir skissera principerna fér detta historiska exempelstudium och sedan
jamfora det med hur férhallandet till det f6rflutna ser ut1var egen tid.
Teorin hade utvecklats redan 1 antiken, av Thukydides, Polybios och
Tacitus, och renidssansens historieteoretiker anammade den; frén Poly-
bios lanades ocksa pé 1700-talet en term som efterhand vann spridning:
pragmatisk historia. Man skulle studera mianniskornas handlingar 1 his-
torien — pragma betyder handling pa grekiska —, beskriva dem noggrant
och dessutom ta reda pa deras orsaker och féljder. Handlingarna gjor-
des dirigenom till exempel som kunde virderas. Man kunde bedéma
dem med avseende pa deras nytta, klokhet och moraliska halt; under
r700-talet ville man ocksd avgéra om de var fornuftiga eller oférnuftiga,
upplysta eller vidskepliga, civiliserade eller barbariska.
Exempelhistorien skulle vara sann. De flesta historieskrivare genom
tiderna har gjort ansprik pa att siga sanningen, men fran den pragma-
tiska synpunkten var det extra viktigt. Man skulle undvika dramatiska
och publikfriande utsmyckningar och exkurser, inte ta stillning for den
ena eller andra sidan utan skriva opartiskt, med distans och utan kins-
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lomissigt engagemang, sine ira et studio, som Tacitus hade uttryckt det.
Historikern skulle halla sig till fakta, till res gestas. Italienaren Antonio
Viperano uttryckte det 1559 1 ordalag som avskiljer den sa viktiga be-
domningen frin historieskrivandet och dirmed erinrar om moderna
objektivitetsansprak. Filosofen, skrev Viperano, virderar handlingar-
na, retorn prisar och klandrar dem, poeten hittar pd dem - historikerns
uppgift dr bara att drligt beskriva dem.? Dessa proklamationer av san-
ningsstrivan férekom under hela den for- och tidigmoderna perioden.
Efterhand &tf6ljdes de ocksé av 6kade krav pd att killorna skulle vara
samtida med de skildrade hindelserna och vara rimliga med hinsyn till
tidsomstindigheterna.

Men all denna omsorg om den historiska sanningen motiverades med
dess nytta. Om inte beskrivningarna av de skildrade hindelserna var
sanna, kunde de inte tjina som exempel. Den nimnde Viperano, som
sd radikalt ville reducera historieskrivningen till det rena dtergivandet
av hindelserna, pistod samtidigt att det bara dr genom att lisa om verk-
liga och inte fiktiva handlingar som vi vicks till klokhet och berémvirda
handlingar. Sanning och nytta hingde ithop 1 den férmoderna fore-
stillningsvirlden, pé ett sitt som vi inte dr vana vid lingre. I strivan
att utvinna lirorika exempel ur det forflutna lag naturligtvis en konflikt:
f6r att exemplen skulle bli effektiva méste de anpassas till sin tinkta an-
vindning och beskrivas pé ett dskddligt sitt. Cicero hade visserligen
konstaterat att historieskrivaren inte fick viga skriva annat in sanningen
men ocksa slagit fast att den som var mest limpad att géra historien till
en liromistarinna for livet var retorn, viltalaren. (De oratore 11:36) Re-
toriken var en ofrinkomlig f6ljeslagare at historieskrivningen.

En f6rutsittning for att man skulle kunna ldra av den historiska er-
farenheten var att ménniskan forblivit sig lik sedan antiken. Midnnisko-
naturen var konstant, samma drifter och affekter styrde henne nu som
dé. Vad Thukydides eller Tacitus skrivit var dirfor fortfarande giltigt.
Det var inget konstigt antagande. Virlden hade inte funnits s linge, det
fanns inte tid for nagon utveckling inom de knappt 6000 dr som gatt
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sedan den skapats; hade nigon forindring skett hade det varit till det
sdmre, men det var en religios férfallstanke som 1600-talets historieteo-
retiker vanligen holl ifrdn sig.

Idén om minniskonaturens oférinderlighet mojliggjorde 1 viss min
forutsigelser. Man jimférde med medicinen: liksom likarna genom att
observera symptom och registrera vilka fenomen som brukar férega och
folja efter dem kunde forutsiga ett sjukdomsforlopp, kunde historikern
genom att beskriva hur det brukat gé under vissa omstindigheter forut-
sdga hur det skulle g nir liknande omstindigheter dok upp igen. Denna
ansats attiaktta regelmissigheter i skeendet, och pa grundval av dem géra
prediktioner, erinrar om den moderna samhillsvetenskapens ansprik
pé att beskriva lagbundenheter och didrmed ocksé kunna paverka framti-
den. Men likheten utraderas nista helt av den férmoderna Gvertygelsen
om 6dets nyckfullhet och lyckans obestindighet. Ty den kanske vikti-
gaste lirdomen historien gav bade it enskilda individer och &t staternas
styresmin var just den, att man inte kan vara forvissad om eller forlita sig
péd ndgot utan stindigt méste vara beredd pa att det man byggt upp gir
forlorat. De enda forutsidgbara processerna var egentligen de cykliska -
att det gér upp och ner, att allt stindigt vixlar i en forindring som aldrig
innebir ndgot skifte 1 minniskans och samhillets villkor. Pastdendet att
v1 ldr av historien ddrfor att médnniskorna dr sig lika fick dirfér ofta en
dyster och 6destyngd formulering: historien dr som ett skddespel, det dr
samma drama som berittas, bara med nya skidespelare.

Jamforelsen med ett skadespel pekar pé ett intressant drag 1 sjilva his-
toriebegreppet. Historien var som en scen, dir allt fanns utbrett infér
minniskornas 6gon och dir det tidsmissiga djupperspektivet sakna-
des eller 1 varje fall var ovisentligt. Lirorika historiska exempel kunde
himtas frin olika hall pd historiens teater, och de behovde inte n6dvin-
digtvis hinga thop med varandra eller stillas 1 kronologisk ordning.
Visserligen kunde man tala om universalhistorien, som enligt vad man
trodde dnnu pa 1600-talet tagit sin bérjan omkring 4000 ar foére Kristi
fodelse, och enligt somliga dessutom snart skulle ta slut, om den kristna
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forutsigelsen om yttersta domen gick i uppfyllelse. Inom den ramen for-
sokte man ocksd skriva in olika folks och kungars 6den och bedrifter 1
kronologisk ordning. Men det fanns dnnu ingen sekulariserad 1dé om
historien som en forandringsprocess. Och sokte man bara nyttiga exem-
pel 1 det forflutna var en sddan forestillning om historien som en pro-
cess inte heller av betydelse. Historien var egentligen bara en samling
exempel. Foljdriktigt talade man ofta om det forflutna 1 pluralis 1 stéllet
for singularis, om kistorierna i stillet for historien. Nyttan det f6rflutna
erbjod himtades "ur historierna”. De som svarade f6r historiedimnet vid
universiteten var “professorer i historierna” (professores historiarum).
Pluralformen férekom ocksé pé svenska. Axel Oxenstierna konstaterade
under en 6verliggning 1 riksradet att vi bygger vér politik pa sannolikhe-
ten och “efter historierna”, alltsa exemplen ur det férflutna.’

Detta sprakbruk fragmenterar historiebegreppet. Bakom det lag till
dels en rent lingvistisk omstindighet: grekiskans ord historia betyder
1 filosofiska sammanhang bara empirisk kunskap om enskilda ting och
kunde anvindas ocksd om annat dn minskliga handlingar och hindel-
ser 1 det forflutna; vi har fortfarande den betydelsen 1 ord sdsom natural-
historia eller naturhistoria — som ju inte har med Darwins evolutionslira
att gora — och 1 polyhistor, en méinglird person. Men denna tvetydighet 1
gjdlva ordet historia vittnar ocksa om att kunskapen om det frflutna1 den
tidens vetenskapssystem dnnu inte riktigt var utskild som ett sdrskilt filt.
Vetandet om vad som funnits och hiint i det forflutna skilde sig inte fran
kunskapen om naturen och samtiden. Alltsammans befann sig pd samma
scen att betrakta for dskddaren, som pa grundval av vad han sig kunde
gora sig allminna begrepp om bade naturen, moralen och politiken.°

Historismen

Den pragmatiska historien miste sin attraktionskraft 1 slutet av 1700-
talet. Historien som lirorik erfarenhet ersattes under 1800-talet av fore-
stdllningen om historien som f6rindringsprocess, den pragmatiska his-
torien 6verflyglades av historismen.
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Upplevelsen av en fortgiende historisk forindring tringde sig pd,
béide 1 det faktiska skeendet och 1 de intellektuellas reflexion. Franska
revolutionen var inte en vanlig politisk kupp utan en djupgiende social
och ideologisk omvilvning som verkligen innebar ndgonting nytt och
6ppnade nya perspektiv for framtiden. Utveckling och framsteg blev
ett centralt tema 1 betraktandet av det forflutna. Historiefilosoferna be-
skrev minsklighetens utveckling i olika stadier, representerade av olika
folk och civilisationer 1 en geografisk rorelse frin ost till vist, med det
samtida Europa som mal och avstamp f6r framtiden, girna ocksd med
den nation man sjilv tillhorde 1 spetsen for utvecklingen. Europas vix-
ande makt och alltmer mer pétaliga forsteg framfér andra civilisationer
1 tekniskt, militirt och vetenskapligt avseende befiste efterhand under
1800-talet denna forestillning om ett fortgdende framsteg med Vister-
landet, och enligt méingas version ocksd med den vita rasen, 1 titen.

Det forflutna blev dirmed inte lingre en samling historier av mer
eller mindre nyttig erfarenhet utan ordnade sig i en sammanhingande
Historia med stort H, vars mal visserligen var férdolt men som dndé
hade en riktning. Historisk f6rindring blev en egenskap hos sjilva va-
randet; den insikten bekriftades i mitten av seklet av att diven naturen
fick en utvecklingshistoria genom den darwinska evolutionsliran.

Parallellt med detta uppkom den professionaliserade historieforsk-
ningen. Dess syfte var inte lingre att tillgodogéra sig historiens erfa-
renheter, eftersom det forflutna var ett stadium samtiden limnat bakom
sig; ddremot ville den utréna hur forindringen gétt till och ibland ocksé
vilken riktning den hade. Samtidigt spelade forestillningen om veten-
skapens egenvirde en allt mer framtridande roll; utfinnandet av san-
ningen blev ett mil 1 sig. 1800-talet frigjorde bade litteraturen, konsten
och vetenskapen fran de nyttofunktioner man tidigare tillskrivit dem;
det skona var intressant 1 sig, det sanna likasd. Leopold von Rankes
beromda paroll att historieforskningen endast skulle ta reda pa ”wie es
eigentlich gewesen” utan att filla virdeomdémen uttrycker denna histo-
rismens princip.” Den vinde sig direkt mot exempelhistoriens ambition
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att doma om vad som forevarit 1 det forflutna och tenderade snarare att
acceptera det som led 1 en naturlig eller f6rnuftig utveckling.

Om alltsd 1800-talets historieforskning drog undan det forflutna frin
den omedelbara nyttan var den dnda meningsfull, ty den berittade om
en utveckling som minskligheten, civilisationerna och dven de enskilda
nationerna var inbegripna 1, en utveckling med ursprung och riktning.
Historikerna utpekade de faktorer som ansdgs vara denna utvecklings
birare och agenter: staten och nationen 1 férsta hand, 1 enlighet med den
prioritet som den politiska historien alltid haft, men efterhand ocksé
andra foregivna motorer 1 utvecklingen: ekonomin, vetenskapen och
idéerna, vilka alla 1 sinom tid fick sina akademiska discipliner. En del s-
dana studier var burna av mer bestimda teorier om utvecklingens rikt-
ning och mal, allra tydligast de marxistiska, men normaltillstindet var
en forskning som med forfinade metoder studerade delprocesser och
detaljer 1 utvecklingen utan att befatta sig med de historiefilosofiska an-
tagandena om historiens bestimmelse. Inom den traditionen utvecklade
sig idealet om den distanserade och, som det ofta hette, férutsittnings-
16sa, historieforskningen.

I den funktion som 1800-talet gav historien — och som den i stort sett
beholl fram till mitten av forra seklet - blev den framfor allt en forkla-
rande och dven bekriftande bakgrund till nuet. Den bidrog till forsté-
elsen av det egna samhillets och den egna civilisationens framvixt och
utveckling. Den kunde identifiera traditioner och kontinuiteter som
alltjimt var verksamma, men det forvintades inte att den skulle ge fore-
bilder, anvisningar eller ens riktlinjer f6r handlandet 1 samtiden. Det
forflutna lag pa plats, det ledde fram till det nirvarande men gav inga
direkta anvisningar om hur samtiden skulle hanteras.

Nuldget

Hur ser dd intresset for och anvindningen av det forflutna ut1 dag, unge-
fir ett halvsekel efter den situation for historiestudiet jag hir beskrivit?
Jag vill hiivda att det 1 flera avseenden liknar det férmoderna tillstan-
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det. Historien héller dterigen pa att bli en exempelsamling, den ir dter-
igen fragmenterad och dess studium har dterigen en démande funktion.

Eni6gonfallande forindring dr att perspektivet bakit forkortas. Skol-
barnen lir sig allt mindre om forna tider. Samtiden tringer pa frén alla
héll och tenderar att gora det avldgset férflutna frimmande och irrele-
vant. Den tycks ocksa foridndra sig allt hastigare 1 en takt som uteslu-
ter fornimmelser av kontinuitet och tradition. Samtiden, har det sagts,
héller pa att springa ifrdn sitt forflutna. Det hindrar inte att hindelser
1 nutiden, som tyrannernas 6den 1 Nordafrika, kan bekrifta det gamla
talesittet att historien upprepar sig. Den forkortning av det historiska
perspektivet som den rusande samtiden framtvingar innebir 1 sjilva ver-
ket en likhet med det formoderna predikamentet, dd historien ocksa var
kort och utan djup.

Ty forkortningen av det historiska perspektivet sker parallellt med att
forestillningen om en sammanhingande historisk utveckling haller pd
att losas upp. De sedan 1800-talet vilkinda ramarna for historiestudiet
- nationernas och den visterlindska civilisationens forflutna - ér inte
lingre sjilvklara. Inflytelserika historieteoretiker — en Michel Foucault
eller Quentin Skinner - har underminerat tinkandet om det forflutna
1 termer av arv, tradition och kontinuitet. Man 4r misstinksam mot att
betrakta det f6rgangna som om det vore inriktat p& samtiden, man miss-
tror teleologiska framskrivningar av tendenser och utvecklingslinjer
som tidigare historiker velat féra frin det forflutna in 1 nutiden. Dess-
utom har globaliseringen detroniserat Europa och Vistvirlden frin po-
sitionen som frimsta utkikspunkt varifran man betraktar historien. Den
ovriga virlden gor ansprik pd att fa sina historier erkinda som likvir-
diga. Virldshistorien dr inte lingre en utan flera.

Med detta har att gora det ofta framf6rda postmoderna péstiendet om
att det inte lingre finns nagon ”stor berittelse”, det vill siga ingen berit-
telse om den visterlindska civilisationens framsteg mot allt hogre grad
av upplysning och humanitet som pé sikt kommer hela minskligheten
till godo. Katastroferna under 19oo-talet, atomvapnen, pé senare decen-
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nier miljo- och klimathoten, har forjagat framstegstinkandet; ocksa det
konfliktdrivna historiska framsteg i termer av klasskamp och dialektik
som marxismen foreskrev har havererat. De stora aktdrerna och struk-
turerna som antogs vara birare av utvecklingen eller karaktirisera dess
tendens — nationalstaterna, klasserna, folkrorelserna, kapitalismen, ra-
tionaliseringen, sekulariseringen — har likasd tonat bort som huvudob-
jekt for den historiska forskningens intresse. Det forflutna ér inte lingre
lika sjdlvklart aktuellt som férklarande och bekriftande bakgrund till
det nidrvarande.

Dirmed blir historien dterigen en scen didr man kan iaktta exempel
som har sitt intresse ddrfor att de illustrerar ndgot, inte dirfor att de har
en plats i en sammanhingande berittelse om utveckling. Anyo blir his-
torien pluralis. Det finns inte en enda, sammanhingande historia ling-
re, inte en enda stor berittelse utan manga historier, minga berittelser,
som var och en skall betyda ndgot. Samma sitt att anvinda det f6rflutna
som vi sig praktiseras pd 1600-talet dterkommer 1 den postmoderna
eran, efter den modernitet som nationalstaterna och den visterlindska
civilisationen varit birare av. Foljaktligen blir det ocksd mer plats for
studiet av det forflutna som en samling — en ofantligt utvidgad samling -
av exempel att lira nagonting av.

P& politikens och ekonomins omriden sker detta pa ett sitt som kom-
mer ganska nira det vi sdg fére den moderna eran. Maktens problem
dr sig lika genom historien, det dr didrfor det alltjamt dr intressant att
lisa Thukydides. Case studies dr en form av exempelstudium. National-
ekonomer, som ju sysslar med modeller av cykliska fenomen som kon-
junkturer och kriser, borde kunna lira av historien pa ett sitt som liknar
det vi sdg pd 1600-talet. Men vil att mirka giller det dd det nirliggande
forflutna; dldre historia duger inte.

Historiska exempel kan ocksd anvindas for att illustrera men fram-
f6r allt problematisera minskliga begrepp, beteenden, mentaliteter och
villkor - sexualitetens skiftande former, synen pé barn eller pa déden,
undersokningar av hur katastrofer hanterats, av seders, dygders och
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kinslors olika uttryck och mening. Det handlar om allminminskliga fe-
nomen med existentiell relevans, didr exemplen inte bara giller det som
dr likt nutiden utan med f6rkirlek ocksa det som dr annorlunda.

Med uppmirksamheten pd exemplen 1 historien foljer ocksa ett okat
krav pd dess nytta. Det historiska fallet skall vara meningsfullt i en nuti-
da upplevelse av virlden. Det som forr var tillrickligt legitimerat bara av
att det hade en aldrig s& ansprikslos plats 1 arvet och traditionen, méste
nu visas vara relevant genom att relateras till samtiden eller atminstone
forses med nigon generaliserande teori. Hur det gick till nir Karl XII
dog dr likgiltigt frin synpunkten av Sveriges nationella historia men kan
bli intressant som minskligt drama eller som kriminalproblem.

Dessa anvindningar av historiska exempel forekommer frimst inom
den akademiska forskningen. Men dtminstone studiet av ménniskornas
existentiella villkor har ett samband med en pétaglig tendens 1 hur his-
torien anvinds ute 1 samhillet, 1 opinionsbildning, virderingspaverkan
och politik. Jag tinker da p& den péfallande moraliska funktion betrak-
tandet av det forflutna fitt under de senaste decennierna. Inte sd att
man soker upp moraliska féredémen 1 det forflutna, som man gjorde 1
dldre tid. Det moderna, demokratiska och jimstillda samhillet ser inga
hyidltar 1 historien, inga ”forfidernas lysande exempel”. Intresset riktas 1
stdllet mot de morka sidorna av det forflutna: folkmord och forbrytelser
eller sidosatta eller fortryckta grupper, som kvinnorna, folken i de kolo-
niserade linderna eller minoriteter hemmavid, vilka alla gér ansprak pd
historisk upprittelse. Ofta har detta intresse den moraliska funktionen,
och dven syftet, att hlla upp det férflutnas férsyndelser som kontrast
till de virderingar som nu dr radande. Det ir ett sitt att befordra onsk-
virda dsikter och ibland dven att ge upprittelse och forsona. Démandet
av handlingar i det férgangna blir da viktigt.

En sirstillning hirvidlag intar Forintelsen, som upptar en stor plats
1 skolans historieundervisning dir den tjdnar till att befdsta den sé kal-
lade virdegrunden. Forintelsen har lyfts upp ur sitt historiska samman-
hang och gjorts till symbol for den absoluta ondskan. Ocksé stillnings-
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taganden 1 det forgingna som strider mot dagens virderingar dras fram 1
ljuset, sisom skett nir Sveriges agerande under andra virldskriget blivit
ifrdgasatt och den tidigare forstielsen for sméstatens realistiska forsik-
tighet 1 forhéllande till Hitler-Tyskland fitt ge vika for en stringare be-
démning av neutralitetspolitiken.

Historiestudiet blir i de hir fallen en domstol 1 den meningen att be-
traktelsen av det forflutna gar ut pa att filla omdomen om giarningar och
foreteelser 1 det forflutna med dagens virderingar som mattstock. Ten-
densen forstirks av vetenskapsteoretiska forindringar inom historiedis-
ciplinen, som inte lingre sé sjilvklart gor ansprak pé att vara en forut-
sittningslos och distanserad skildrare av det forflutna; 1 stillet talas det
om att den maste skapa mening, det vill siga frambringa kunskaper och
perspektiv som tillgodoser moraliska och existentiella behov. Historien,
sdger historieteoretikern J6rn Riisen, dr inte ett ting man kan fi objektiv
kunskap om utan 1 stillet en meningskonstruktion, en produkt av den
meningsskapande verksamheten hos det minskliga historiemedvetan-
det.® Det skapar ett utrymme for berittelser om de marginaliserades och
fortrycktas 6den som bejakar dessa gruppers perspektiv. I de beriittel-
serna talar man inte urskuldande om tragedier och om utvecklingens
ofrinkomliga pris; 1 stillet ges plats it det moraliska stillningstagandet.
Detta forhallningssitt kommer litt 1 konflikt med den ambition att forstd
det forflutna pd dess egna villkor som dr en bestiende landvinning frin
1800-talets historism.

Den moraliska, ibland ocksd moraliserande anvindningen av histo-
rien svarar otvivelaktigt mot behov 1 samtiden och kommer rimligtvis
att bestd under 6verskadlig tid. Forintelsen dr en historisk forbrytelse sd
forfirlig och av sd exemplarisk betydelse att den inte kan tillitas forblek-
na genom den relativisering en rent historisk behandling av den skulle
medféra. Ocksd det mer implicita klander av den visterlindska traditio-
nen som ligger 1 den feministiskt och postkolonialt inspirerade betrak-
telsen av det forflutna svarar mot bestdende perspektivforkjutningar i
synen pa det férgangna. Nir den moraliska anvindningen blir politisk
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mister den dock mycket av sin trovirdighet och dkthet. Statsmin ber
om ursikt f6r forbrytelser begingna i det forflutna. President Clinton
har gjort det f6r UsA:s behandling av slavarna, paven for kyrkans in-
stdllning till judarna. I Sverige har Forum f6r levande historia inrittats
for att med utgangspunkt 1 Forintelsen forsvara ménniskors lika virde.
En del av den historiska vetenskapens representanter har skruvat pa sig
infor denna sd uppenbart malinriktade och virderingsstyrda historie-
anvindning. Annu ménga fler protesterade, mer av ideologiska skil in
av vetenskapliga, nir det genom tilldgg till instruktionerna bestimdes
att ocksda kommunismens brott skulle uppmirksammas. Rent betinkligt
blir det nir den historiska skuldfrdgan dr omtvistad och dérfér avgors
genom politiska beslut. I Frankrike dr det forbjudet att ifrigasitta att
massakrerna pa armenierna 1915 var ett planerat folkmord, och hirfor-
leden foretogs en omrostning 1 den svenska riksdagen om samma maka-
bra friga.

Sadant blir absurt och utmanar Igjet. I enlighet med den historie-
anvindning som riksdagen praktiserat beslot stadsfullmiktige 1 Gron-
képing f6rra véren, att det var en norrman som skot Karl X1I vid Fredrik-
stens fistning och att norrménnen nu inte blott borde be om ursikt utan
ocksd, 1anseende till sin goda ekonomi, betala ett rejilt skadestand.

Den akademiska historievetenskapen héller sig pd avstind frin sa-
dan historieanvindning. Rankes princip att historikern bara skall s6ka
faststilla wie es eigentlich gewesen” forknippas numera ofta med en
naiv tro pd mojligheten av en objektiv vetenskap hojd ovan alla samhil-
leliga behov. Men som yrkesetisk ledstjarna f6r historieforskningen har
den alltimt sin giltighet. Ocksd den pragmatiska historieskrivningens
teoretiker hyllade den, som vi sdg. Visserligen motiverade de den med
att sanning och nytta hor ihop, en uppfattning som strider mot Rankes
och historismens princip att sanningen soks for sin egen skull. Andd
dr det intressant att historieskrivare 1 olika tider och med olika syften
for historieskrivandet hamnat 1 samma slutsats. Det pekar pd en f6rbli-
vande insikt om det seridsa historieskrivandets villkor: det dr inte bra
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f6r historieforskningen att ritta sig efter trenderna, tjina opinionerna

och prompt leverera samhillets bestillningar. Historien fir inte bli for

nyttig.

Foredrag vid Akademiens arshogtid den 21 mars 2011
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