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MARIANNE GULLBERG

Myter och sanningar om vuxen sprakinlirning

Avoir une autre langue,
Cest posséder une deuxiéme dme.
Tillskrivet Karl den store

UXEN SPRAKINLARNING VACKER ofta tankar om méda och be-

svir. Manga tinker pd sin egen kvillskurs 1 italienska, och det

omojliga 1 att bemistra konjunktivens mysterier, eller pa sa kal-
lade nyanlindas anstringningar att fa ritt pa svenskans genussystem (en
och ett), for att inte tala om besviren med svenska u-ljud, eller skillnaden
mellan anden och dnden. Eftersom alla har saidana erfarenheter, upplevs
de som allmingiltiga. Alla dr ddrmed Gvertygade om att det dr en san-
ning att vuxna dr daliga inldrare, 1 synnerhet jimfért med barn som vi ser
som sprakinlirningsmirakel. Men det finns ocksd en annan verklighet 1
vilken de flesta vuxnaivirlden faktiskt lir sig, forstar och talar flera sprak
under sin livstid, sprik de ofta lirt sig 1 halvvuxen eller vuxen dlder. En
verklighet didr en Theodor Kallifatides behirskar sitt nya spraks minsta
nyanser 1 skrift, &ven om han bibehallit pataglig brytning dven efter de-
cenniers bruk av det nya spréket.

I denna framstillning tinker jag uppehalla mig vid och f6rsoka
nyansera tva av alla mgjliga sanningar om vuxen sprakinlidrning. Den
forsta dr att vuxna dr daliga sprikinldrare jaimfoért med barn. Den
andra dr att vuxnas bristande framging beror pd modersmaélets (nega-
tiva) inflytande.
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?Vuxna dr simre sprakinlirare dn barn™

”Sanningen” att vuxna dr simre sprikinlirare dn barn baseras pa obser-
vationen att barn tycks lira sig sitt modersmél under relativt kort tid, utan
synbar anstringning, och att de nér slutnivier som infédda talare 1 alla
sprakliga dominer (uttal, ordf6rrad och grammatik). Vuxna ddremot
ses som ldngsamma, och de har mera varierande framgéing. De riskerar
att stabiliseras pa firdighetsnivier som ses som ofullstindiga jimfort
med infodda talares. De kan visserligen ha ett stort ordforrdd, men dras
sannolikt med brytning, “kreativ”’ grammatik eller andra problem som
svirigheter med att vilja ritt formalitetsnivd. De vuxnas framgangar med
sprakinldrningen dr med andra ord ojimnt férdelad 6ver olika doméner.
Barn tycks inte heller paverkas av sadant som attityd till mélspraket, moti-
vation eller sd kallat sprakora. De antas lira sig sitt modersmal oberoende
av hur de kiinner for det och eventuell tondovhet, och deras motivation
till inldrning diskuteras sillan. For vuxna didremot antas alla dessa fak-
torer spela en viktig roll - dven om vi inte har sirskilt bra redskap for att
mita deras konkreta inflytande.

Man hér ofta att den huvudsakliga orsaken till dessa skillnader ér
biologisk och knuten till en dldersbestimd sé kallad kritisk period f6r
sprakinlirning. Under denna kritiska period antas barn vara sirskilt
mottagliga for sprak, medan hjirnan efter periodens slut antas bli mindre
plastisk. Det finns mycket forskning kring dlderns roll fér sprakinldrn-
ing och jag ska inte sammanfatta den hir och inte heller fordjupa mig 1
de teoretiska skyttegravarna. Men man kan notera att det 1 dagsliget ar
oklart nir en siddan kritisk (eller kinslig) period infaller, eftersom den
ovre gransen stadigt flyttat nedét 1 dldrarna. Generellt kan man siga att
forskningen nu sillan diskuterar den biologiska mognadens avgérande
roll som absolut (se t.ex. Singleton & Pfenninger 2018 f6r en nyanserad
oversikt). Dock upprepas pistiendet att dldern spelar en avgorande roll
sd ofta, bade bland lekmin och proffs, att det uppfattas som en sanning,
dven om jimforelserna mellan barn och vuxna forstds haltar.
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Barns och vuxnas inldrning skiljer sig dt pd flera sitt, inte enbart med
avseende pa biologisk alder. Hir foljer en katalogaria ver visentliga
skillnader. For det forsta, barn lir sig 1 ndra interaktion och umginge
med vilvilliga och uppmirksamma samtalspartner. Vuxna i vistvirlden
sitter ddremot ofta 1 klassrum, dir de far lite uppmirksamhet och liten
mojlighet att interagera pé det nya spriket. Bemotandet dr ocksd annor-
lunda. Vi har stor tolerans f6r barns avvikelser (”gadde” dr sott) men
avgjort mindre tolerans for vuxnas (“gddde” dr bara fel). Barns inldrn-
ing dr implicit - det vill sdga de gor annat och lir sig sprik samtidigt -
medan vuxnas inlirning ofta dr explicit. Gloslisning, traggling av tyska
prepositioner och sd vidare dr hogst medvetna aktiviteter. Barn forvirvar
dirmed implicit kunskap, si kallad procedural, som tillimpas omedvetet
1 6gonblicket, medan vuxna har explicit kunskap, sa kallad deklarativ,
dir man visserligen kan formulera regler (t.ex. durch, fiir, gegen, ohne,
um £6ljs av ackusativ), men sillan kan tillimpa dem pd millisekunden.
Vidare lir sig barn ord och begrepp samtidigt, medan vuxna sprikin-
lirare forstis har en begreppsapparat pd plats och lir sig nya ord for
gamlabegrepp. Barn dr ocksa tystai cirka arton manader innan de bérjar
tala. Vuxna f6rvintas ddremot borja tala genast. Barns implicita sprakin-
lirning pagdr dessutom nistan dygnet runtifem till sju r, medan vuxna
ligger visentligt mindre tid pd att lira sig ett nytt sprik. Och slutligen,
barn talar linge om sin omedelbara kontext hir och nu, och har didrmed
hyilp av omgivningen. Vuxna, diremot, maste tala om komplicerade sa-
ker 1 datid, framtid och om hypotetiska ting, vilket stiller krav pa ab-
straktion och komplexitet redan fran bérjan.

I Jjuset av alla dessa ytterligare skillnader mellan barns och vuxnas
inldrning, maste man undra om vi kan dra slutsatsen att vuxna dr simre
inldrare dn barn nir vistuderar inlirning som skett under sé olika villkor.
Ménga argumenterar numera for att man mdste studera vuxnas och
barns inldrning under lika premisser, om man vill forstd den vuxna in-
lirningsformédgan och dess begrinsningar. Man bor dirfor studera bide
barn och vuxna 1 en situation dir de 1) méter ett okint sprik for forsta
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gangen och 2) maste lira sig implicit. Somliga forskare exponerar del-
tagare for artificiella sprak for att skapa sidan jaimforbarhet. Artificiella
sprak har dock typiskt andra egenskaper (fa former och manga instan-
ser) dn naturliga sprik (ménga former och fi instanser). Mina kollegor
och jag har dirfor 1 stillet valt att exponera barn och vuxna for korta
fragment av sammanhingande tal pd ett naturligt men okint sprik och
1 en begrinsad betydelsedomin, nimligen en viderleksrapport. I dessa
fragment kontrollerar vi noga vilka ord som forekommer, hur ofta, om
nyckelord forekommer i borjan, mitten eller slutet av ett yttrande, om de
férekommer tillsammans med en gest fér emfas och sa vidare. Syftet dr
att undersoka om barn och vuxna kan bryta sig in 1 ett nytt sprak utan
hydlp ceteris paribus.

Sprékinlirare som méter det sprakbrus som ett oként sprak dr moter
minst tre utmaningar. Den {6rsta dr att identifiera ordformer. Tal dr de-
primerande kontinuerligt. Det finns inga vildefinierade pauser mellan
ord som hyilper en att avgora var ett ord slutar och nista borjar. Den
lyxen ir forbehallen skriften. Att uppticka ordgrinser 1 den akustiska
signalen dr dérfér en svar uppgift. Det dr svéirt ocksé for barn, vilket
mirks nir barn till exempel tror att det heter ”fant” snarare dn elefant.
Den andra utmaningen ir att identifiera betydelse frain sammanhanget
och linka den till de ordformer man isolerat. Aven det ir svért, vilket il-
lustreras av det sd kallade gavagai-problemet, baserat pé filosofen Quines
1dé om referentiell obestimdbarhet (referential indeterminacy). Om man
hor gavagai och samtidigt ser ett vitt palsdjur med linga 6ron, hur vet
man om gavagat syftar pa kaninens nos, pils, hela besten eller hur djuret
ror sig? Denna svarighet 1 att bestimma vad ett ord refererar till maste
tacklas. Slutligen maste man ocksé generalisera frin de exemplar man
méott till helt nya element och skapa kategorier. Man maste bestimma om
djur utan pils och linga 6ron ocksd dr gavagaz, eller om tva ljud [p] och
[p"] riknas som samma sprékljud eller ger upphov till betydelseskillnad.
Aven hiir har barn svarigheter niir de till exempel kallar savil hundar som
luddiga ryamattor f6r vovve.
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I en rad experiment har vi undersékt om barn och vuxna lyckas lika
vil med de hir utmaningarna efter endast sju minuters kontakt med ett
okint sprik (mandarin) utan undervisning eller hjilp (Gullberg et al.
2010). Overraskande nog visar resultaten att vuxna kinner igen ord som
férekommit sd lite som tva ganger116pande tal (t.ex. yangaguangi f6r sol-
sken) och kan skilja dem frin ord som de inte hort tidigare. De kan alltsd
bryta ner sprakbruset och identifiera ordformer. Vuxna férmar ocksa
linka betydelse till nya ord om de férekommit minst tva gangerilopande
tal tillsammans med en gest mot viderlekskartan, till exempel mot sol-
ikonen. Sammanhanget och gesten hjélper dem att identifiera och linka
betydelse till en ordform. Mest 6verraskande dr kanske dnda att vuxna
redan efter sju minuter kan uppticka regelbundenheter 1 judstruktur
eller fonotax, det vill siga hur enskilda ljud kan kombineras med andra
ljud, och generalisera dessaregelbundenheter till helt nya ord. De férmar
avgora att gang dr ett mojligt ord pd mandarin, medan gam (konstigt nog)
inte dr det. Hiar handlar det inte om att kiinna igen redan métta instanser.
Inte heller kan man forlita sig pa kategorier 1 sitt forstasprak (dir ju bade
gang och gam ir méjliga ord). I stillet méste inlararen hir extrahera ab-
strakt spraklig information, och generalisera den till nya instanser. Det
handlar kort sagt om verklig inldrning. Vuxna klarar alltsa de tre inldrn-
ingsutmaningarna hipnadsvickande bra. Experimenten visar dirmed
att vuxna dr snabba implicita inldrare, precis som barn.

Ar da vuxna indi inte simre dn barn pa dessa utmaningar? Nir vi
jamfor barns och vuxnas resultat fran exakt samma tester, finner vi ge-
nomgdende att grupperna visar samma resultat eller att vuxna till och
med klarar sig lite bittre. I en studie med 152 schweiziska deltagare 1
aldern 10 till 86 ar exponerade vi barn och vuxna fér samma fragment
och exakt samma test (Ristin-Kaufmann & Gullberg 2014). Vi fann att
vuxna1 genomsnitt var lika bra eller bittre dn barn efter sju minuters ex-
ponering. Resultaten var inte heller flyktiga utan kvarstod nir vi testade
samma deltagare en vecka eller en manad efter det att de sett viderleks-
rapporten. Man mdste sluta sig till att vuxna inte dr simre dn barn pa
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dessa test, snarare tvirtom. Det vill sdga att vuxnas férmdga att bryta sig
in 1 ett okidnt sprak snabbt och implicit dr intakt, givet att arbetsminne
och 6vriga kognitiva formégor ocksa dr intakta.

Hur férklarar man detta? Det rimliga dr att vuxnas rika erfarenhet
och strategier f6r lirande ger dem en fordel 1 test som dessa. Vi fann till
exempel attju fler sprak schweizarna redan kunde, desto bittre var de pd
att bryta sig in 1 mandarin. Det antyder - f6ga 6verraskande — att vuxna
anvinder sina kognitiva och metasprakliga erfarenheter effektivt. Det
innebir 1 sin tur att dven om det finns en kritisk eller dtminstone kinslig
period fér sprakinlirning som ger barn en férdel i vissa avseenden, sa har
vuxna andra hemliga verktyg som ger dem andra fordelar.

Lat oss slutligen tackla antagandet att vuxnas hjdrnor dr biologiskt
passé vad giller sprakinlidrning. Under de senaste 15 till 20 dren har
manga studier visat att den vuxna hjirnan inte alls dr sd forstenad som
ryktet gor gillande. Tvirtom dr den mycket mottaglig f6r nya erfaren-
heter och stimuli. Med hyilp av hjirnavbildningsteknik som funktionell
magnetresonansavbildning har man visat att vuxna hjirnor uppvisar
snabba forindringar som svar pa nya erfarenheter. Det giller dven vid
sprakinldrning och da 1 hjdrnstrukturer relaterade till sprakbearbetning.
Viskannade hjidrnorna pa vuxnabade fore och efter exponeringen for vi-
derleksrapporten. De vuxna som kinde igen ord i mandarin efter ett par
minuters kontakt uppvisade ocksa férindringar i hjarnstrukturer som ér
inblandade 1 ordlagring (Veroude et al. 2010). Vi ser med andra ord en
mitbar effekt av implicit sprakinldrning i den vuxna hjirnan efter bara ett
par minuters kontakt utan undervisning! Ingen kan lingre pdsta att den
vuxna hjdrnan dr forstenad eller oemottaglig f6r nya sprak.

Sammantaget innebir detta att de fundamentala mekanismerna for
att bearbeta ett nytt sprikligt inflode, och dirmed fér sprakinldrning, dr
intakta och kraftfulla hos vuxna sprakinlirare, och att den neurologiska
arkitektur som ska ombesorja mekanismens arbete ocksa ir det. Aven
om steget dr lingt mellan experimentella perceptionstest, som dem jag
beskrivit, och faktisk sprakinlirning, ir de mekanismer vibegrundat hir
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nodvindiga f6r inldrning hos bdde barn och vuxna. Vuxnas mekanismer
uppvisar inga brister.

Vin av ordning kan nu undra varfor vuxna - om de nu ir si kraftfulla
inldrare — dnda inte dr bittre pd sprikinldrning. Varfor dr de inte bittre
pdattanvinda ett nytt spraki talproduktion pa ett maltypiskt sitt? Svaret
dr att dven om de mekanismer jag diskuterat dr nodvindiga for sprikin-
lirning, sa dr de inte tillrickliga. Det finns flera méjliga anledningar. En
potentiell syndare dr vuxnas komplexa kommunikativa behov som san-
nolikt gor det svirt f6r dem att fortsitta utnyttja de enkla mekanismer jag
diskuterat hir. Men dnnu troligare dr att talproduktion stiller andra krav
dn perception, som jag diskuterat hittills. Vid talproduktion méiste man
balansera behovet av att uttrycka en komplex idé mot tillgingliga sprik-
liga resurser, det vill siga mgjligheterna att hitta ord, grammatisk struk-
tur och ritt sprakljud under tidspress. Talproduktion kriver att minga
kognitiva operationer hanteras samtidigt, vilket dr en stor pifrestning.
Det finns ytterligare en misstinkt, nimligen modersmailet eller forsta-
spraket - huvudaktor 1 nista “sanning”.

“Modersmdlet stor inldrningen av nya spréik hos vuxna”

En annan ”sanning” om vuxen sprikinlirning dr att forstaspraket dr kil-
lan till nistan allt ont. Det tydligaste exemplet dr kanske brytning dir
kategorier fran forstaspraket “licker in” 1 det nya spraket och eventuellt
blockerar skapandet av nya, mélsprakslika kategorier. Den hir typen av
lickage finns 1 uttal, men ocksa i ordforrad, grammatik, textkonstruk-
tion, formalitetsval och sd vidare. Antagandet dr att endast den som &r
fullird eller sant tvdsprikig kan undfly forstasprikets okontrollerade
inflytande.

Liksom den férsta ”sanningen” dr detta ett problematiskt pdstiende.
Dels bortser vi ofta fran att inflytandet kan vara positivt och pdskynda
inldrning, som till exempel nir man kinner igen ord 1 det nya spriket
som dr besliktade med forstaspréiket (sa kallade kognater som svenskans
”bank” och engelskans bank). Dels har man linge trott att tvirsprakligt
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inflytande endast upptrider i nya, framvixande sprik och dr enkelriktat
frin forsta- till andrasprik. Men samtida forskning visar att sidant infly-
tande ocksd kan skonjas 1 mera stabila system.

Lat oss dock borja med den traditionella férvintan att forstaspraket
paverkar det nya framvixande spraket. For att spira inflytande frin spar
X1isparY (och for att skilja saidana spar frin fenomen som uppstér obe-
roende av vilka sprik som ir inblandade), studerar man ofta doméner
dir tvd, eller helst tre, sprik uppvisar skillnader. Mitt forsta exempel
kommer fran si kallade placeringsverb, det vill sdga verb som sdtta, stilla
och ldgga. Pa engelska kan man beskriva alla hindelser dir ett objekt
kommer att vila mot ett underlag med placeringsverbet put (t.ex. put a
cup on a table eller put an apple in a bowl). Den relevanta betydelse-
komponenten dr riktningen pa handlingen, vilket syns 1 engelsktalandes
gester som bara uttrycker forflyttningens riktning (typiskt en pekning).
I sprik som nederlindska méste man diremot anvinda ett av tva obliga-
toriska verb, antingen zetten ("sitta” eller ’stilla”) eller leggen ("ligga”).
For att vilja ritt verb maste man vara uppmirksam pa det objekt som
ska placeras, dess form och dess slutliga konfiguration mot underlaget.
Detta dubbla fokus pd det objekt som ska placeras och riktningen pa for-
flyttningen avspeglas 1 nederlindska gester. De uttrycker bide objektets
form 1 handkonfigurationer och rorelsens riktning. Placeringsverbens
semantik skiljer sig alltsa at mellan spraken. For vuxen sprikinlidrning
innebir detta en utmaning,

Engelsmin som lir sig nederlindska maste rikna ut vad zetten och
leggen betyder. De har en generell kategori, put, 1 sitt forstasprak som
maste brytas upp 1 flera 1 det nya spraket. Detta ir svart, och ibland an-
vinder de genomgdende ett av de tvd obligatoriska verben for all typ av
placering. De kan ocksa undvika att tala om placering helt och 1 stillet
uttrycka enbart befintlighet ("koppen dr pa bordet” 1stillet f6r ”hon stil-
ler koppen péd bordet”). Oavsett strategi, fortsitter de typiskt att gesti-
kulera om riktning som for att uttrycka betydelsen fran forstasprakets
put. Omvint, nir nederlindare lir sig engelska, maste de forstd vad put
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betyder. Verbformen dr 1 detta fall ofta ritt — de har ju bara en form att
sikta pa — men deras gester avslojar ofta ett fortsatt fokus pd objekt. De
fortsitter att gestikulera om objekt med handkonfigurationer i stillet f6r
att bara fokusera pa riktning. Det antyder att de fortsatt opererar med
betydelser fran forstaspraket. Hir ser vi alltsd tvirsprikligt inflytande
fran forstaspraket in 1 det nya spriket 1 ett slags manuell eller gestuell
brytning (Gullberg 2009). Sé langt dr allt som vintat - inflytande frin
etablerat sprék till nytt sprik.

Men det dr inte bara det etablerade spriket som har inflytande pé det
nya, utan ocksd det nya spraket har inflytande pa det etablerade mo-
dersmalet. Vi finner till exempel att japaner med relativt lite kunskap 1
engelska talar en mitbart annorlunda japanska dn ensprakiga japaner. I
konstruktioner med rérelseverb (t.ex. ga ut, in, upp eller ner) anvinder
engelsmin ofta verb som uttrycker sittet att rora sig pa (t.ex. klittra) foljt
av en rad element som specificerar riktningen (nerifrin och upp lings
stuprdnnan). De gestikulerar ocksé om riktning. Ensprakiga japaner
diremot uttrycker typiskt sparsamt med riktningsinformation och ges-
tikulerar snarare om sittet att rora sig pa (kldttrandet). Intressant nog
talar och gestikulerar japaner med ytterst méttliga fiardigheter 1 engelska
annorlunda pd sttt modersmdl in ensprakiga japaner. Liksom engelsmin
uttrycker de typiskt fler riktningselement, och gestikulerar om riktning
1 storre utstrickning dn ensprékiga japaner (Brown & Gullberg 2010).
Ingen av dessa fordndringar leder till ogrammatiska strukturer 1 japan-
ska. Snarare koloniserar” det nya spraket befintliga uttrycksmajlighe-
ter 1 modersmalet och driver dem att anviindas oftare. Ett framvixande
sprak kan didrmed paverka det stabila, etablerade spriket. Modersmalet
dr inte ett skyddat territorium. Det dr en omskakande tanke f6r manga.

Hur dr det da med talare som anvinder tvd eller flera sprik regelbun-
det? Hir finner vi inte 6verraskande dnnu mer komplexa ménster med
inflytande fran flera hall samtidigt. Lat oss dtervinda till placeringsver-
ben. I Belgien talas franska och flamlindska (en sorts nederlindska).
Liksom engelskan har franskan ett allmint verb for placering, mettre,
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och liksom engelsmin gestikulerar fransmén ocksa om riktning nir de
beskriver placering. Flamlindskan (nederlindskan) har som sagt tvd
verb, zetten och leggen, och gesterna uttrycker bade objekt och riktning.
Funktionellt tvasprikiga belgare fran Bryssel uppvisar intressanta blan-
dade monster 1 bada sina sprak. I talad flamlindska ser vi en dramatisk
péverkan frin franskan, dd tvsprakiga bara anvinder ett av de tvd verben
overallt (oftast leggen). Franskan och flamlindskan hos en och samma
talare liknar dirmed varandra eftersom man bara har ett placeringsverb
per sprak (Alferink & Gullberg 2014). Det handlar inte om ofullstindig
inldrning, utan spraken har bérjat nirma sig varandra i en process vi
kallar konvergens. Diremot uppritthéller tvasprakiga sprakskillnaden 1
gester och gestikulerar om riktning nir de talar franska, men om objekt
nir de talar flamlindska. Detta dr siledes ett mera komplext monster.

Sammanfattningsvis finner vi alltsd tvirsprikligt inflytande Gverallt:
hos sprakinlirare, hos modersmalstalare med kunskap om andra sprik
och hos funktionellt tvasprakiga. Inflytandet gar fran etablerade till
framvixande sprak men ocksa frin framvixande till etablerade. Alla vara
spraksystem tycks dirmed std i stindig kontakt och vara genomslippliga
1 ndgon man.

Nya sanningar eller nya myter?

Vad innebir dé det ovanstdende for sanningar om vuxen sprakinlidrning
och flersprakighet?' For det forsta har vi anledning att ifragasitta det
enkla pdstiendet att vuxna dr sdmre inldrare dn barn och att alder forkla-
rar allt kring vuxen sprakinldrning. Vihar nu tillrickligt mycket kunskap
fo6r mer nyanserade pédstaenden. Vuxnas férmaga till snabb och implicit
inldrning dr intakt och kraftfull, vuxna reagerar blixtsnabbt pa sprikligt
infléde dven 1 ett okint sprik, och den neurologiska beredskapen ir god
dven1den vuxna hjdrnan. Det dr en ny sanning som star 1 kraftig kontrast
till den traditionella synen pa vuxna inldrare som klena.

For det andra star det klart att alla sprak paverkar varandra 1 bade
framvixande och stabila system. Tvirsprakligt inflytande dr alltsa inte
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bara ett (o6nskat) drag i inldrningen, som vi kan skylla allehanda av-
vikelser pd, utan en naturlig konsekvens av att ha och anvinda mer in
ett sprak 1 en och samma hjdrna. Vi uppmirksammar generellt bara in-
flytande som vi ser som negativt (t.ex. brytning). Positiva eller subtila
inflytanden (t.ex. gester) gar oss forbi. Att vara flersprikig dr alltsa att
stindigt ha tillgang till alla sprak vi férvirvat och att leva med deras in-
flytande pd varandra i storre eller mindre utstrickning. Vira modersmal
dr inte en ogenomtringlig fristad, utan alla vara sprak tycks samverka.
Det dr ytterligare en ny sanning som utgér en utmaning for traditionella
péstienden om modersmalets roll, och for 6vrigt dven for diverse “san-
ningar” om flersprikighet.

Vill jag hirmed ha sagt att alla vuxna dr lysande inldrare och férneka
uppenbara problem med att skilja pa ¢ro och tycka, svensk ordféljd, ita-
lienskans konjunktiv eller hebreiskans uttal dven efter dratal av inldrning
och anvindning? Sjilvklart inte. Men jag vill plidera f6r en mer nyanse-
rad syn pd vuxen inldrning, ddr vi erkidnner vuxnas faktiska férmagor 1
stillet for att enbart se tillkortakommanden. Utmaningen 1 att forstd nir
och hur barns och vuxnas sprikinlirning skiljer sig at blir ju inte mindre
intressant av det — snarare tvirtom. Forskningen har en viktig uppgiftiatt
se bortom de vanliga missdddarna (dlder, modersmalets inflytande) f6r
att utréna hur langt den kraftfulla perceptuella mekanismen kan ta den
vuxne inldraren, och f6r att klargéra nir, hur och, om mgjligt, varfor be-
gransningar borjar visa sig bdde 1 sprakperception och sprikproduktion.

Avslutningsvis hoppas jag, dven om jag inte fullstindigt avfirdat my-
ten om att vuxna dr daliga sprakinlirare, att ingen hiddanefter okritiskt
accepterar pdstdenden om vuxnas klena formagor, vare sig det handlar
om den egna kvillskursens modor eller barnbarns sprikekvilibrism. Vi
har ett stort och angeldget arbete framf6r oss som syftar till att férbdttra
var forstaelse av sprakinlirningens och flersprakighetens psykologiska
och sociala villkor bortom myter och enkla vedertagna sanningar.

Foredrag den 5 november 2019
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NOT

1. Jag tackar Osten Dahl for inbjudan att begrunda risken for ny mytbildning.
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