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ERIK A. NIELSEN

Rundetarn, en gide inden v en gade

I

ORHOLDET MELLEM SVENSKERE og danskere var ikke just frede-
F ligt 1 1600-tallet. Der herskede jo ingen tvivl om, at Herren holdt

med danskerne, skent svenskerne var indbildske nok til at mene,
at Herren tydeligt nok holdt med dem. Da sejr og nederlag til syvende og
sidst ikke ligger 1 generalernes, men 1 Guds hind, bliver krigs(u)lykken
yderst ude et Gudssprog. Og her opstar problemerne; for Gud sd ud til
at veere temmelig vaegelsindet med at give sig til kende igennem batal-
jernes udfald. Og hvad skal man da tro? Hvordan kan man forkynde, at
Gud holder med danskerne, ndr han hele tiden tillader, at de taber? Det
problem skerpedes for (salme)digteren Thomas Kingo, der lidt senere 1
perioden forsegte sig som Chr. V.’s krigshistoriker.'

Gud havde igennem 30’arskrigen mildt sagt ikke holdt med sit ud-
valgte folk, danskerne, og bedre blev det ikke, da de svenske heere bred
ind over de danske grenser og efter en beremt vandring over de tilfrosne
bzlter og sunde havde indesluttet hovedstaden Kebenhavn ved drsskiftet
1658-1659.

Runde T4arn, det smukke og hgjmoderne tirn 1 Kebenhavn, er blevet
til1 drene hen imod 1600-tallets midte (1637-1643), hvor konflikten mel-
lem de to lande var pd sit hgjeste, ja, maske er det rette ord, at konflik-
ten var breendende.” Tdrnets bygherre, Kong Christian IV (1588-1648),
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var (eller: blev) pd en méide indbegrebet af en kristen, luthersk-ortodoks
krigsherre, og da han efter sit katastrofale nederlag i slaget ved Lutter am
Barenberg (1626) var militaert pd halene, er det ikke overraskende, at han
teenkte og handlede som en kristen hearforer 1 storste ned. Bl.a. med sit
oprivende kostbare byggeprogram for hovedstaden.’

Et af hans svar 1 katastrofens midte var at bygge Rundetirn og hele
det dermed sammenherende kompleks. H. A. Greyss’ fornemme kobber-
stik fra 1646 lader forstd, at dette er hele Trinitatis-anleeggets og dermed
Rundetarns officielle prasentationsstykke. Det er komponeret, s man
betragter tdrnet hen over det nye studenterkollegiums (Regensens) tage,
mens Trinitatis kirke, som det runde tarn er et meget talende, ja symbol-
tungt kirketdrn til, ses 1 baggrunden. Kebenhavns lave gavle og QOresund
med skibe tegner sig 1 baggrunden.

Chr. IV var selv hgjaktiv under udformningen af byggeriet, og i denne
artikel undersoges den ret forbleffende symbolik, Kongen og hans byg-
mestre skabte, da de gav Rundetarn-anlegget dets betydningsbaerende
form.* H. A. Grejss’ kobberstik stammer oprindelig fra 1646 og er séle-
des blevet til nesten samtidig med, at tirnet byggedes feerdigt og kort
for Christian IV’s ded 11648.° Der findes en meget omfattende litteratur
om dette beremte og seeregne bygningsverk, men til trods herfor er det
stadig en dben opgave at afleese Rundetirns symbolske betydning og ind-
kredse dets hgjkompetente méde at veere symbolsk pa.® Hvad sker der,
hvis netop dette stik opfattes som kongens og bygmestrenes definitive
tolkning af deres veerk?

Rundetirn 1 Kebenhavn er et af nordisk arkitekturs hovedverker.
Tarnet er et gennemarbejdet, konsekvent-symbolsk bygningsverk. Hvis
man vil afleese dette seeregne tarn, er der et karakteristisk symbolsprog at
lzere. Pdstanden er, at hele det anleeg, Rundetarn stdr som den symbolske
midte 1, genremassigt er skabt efter model af 1600-tallets serlige genre,
det sikaldte "emblem”,” og at det kan—og skal—aflaeses pa den speciel-
le méde, hvormed man 1 1600-tallet tolkede sig ind 1 det emblematiske
tmago. Pd trods af at Rundetdrn har karakter af et bygningsverk, er her
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tale om et helt igennem klassisk emblem, stammende fra emblematik-
kens blomstringsperiode 1 1600-tallet og opbygget efter dens galdende
regler.

17

Lalle metodisk ekskurs. Et arelangt arbejde med ikonografi har forvis-
set mig om, at metode ikke er noget, man forst tilegner sig 1 akademisk-
abstrakt lerebogsform, og sidenhen, nar man har indevet det teoretiske
mere eller mindre fuldkomment, overforer og tager 1 brug under tolknin-
gen af feenomenerne.

Men hvor er metoden sd henne, for man far/finder den? Metode er
helt og holdent ¢kke en orden, der er fremmed for verket, og som forst
forskeren forer ind over for fenomenerne, som om han derved skulle til-
fore dem er klarhed, de ellers ikke besidder. Metoden bor forst og frem-
mest 1 de objekter, man studerer, og et ikonografisk arbejde forudsztter,
at man undersoger fanomenerne med henblik pa at forstd den orden,
de fremtraeder 1. Forlebet af nedenstdende tolkning demonstrerer klart
nok, hvorledes et fenomen lyser op ved modet med den metode, der er
indbygget i det. Om man har valgt rigtigt i sit metodiske geet, afgores til
syvende og sidst af, om og 1 hvilken grad metoden skaffer frugtbare re-
sultater. Metoden svarer positivt, nir man nermer sig med de metodiske
greb, feenomenet er udformet efter.

Ved studiet af itkonografi kommer man derfor ikke alene til at vide
noget om billederne, men ogsa om den metode, der har formet dem—og
giver sig til kende 1 dem. Tegnet (ikonen, imago) selv er fuldt af fering og
instruktion.® Man kan ikke bevage sig pd en hvilken som helst méde ind
1ogrundtiet tegn. Det har sin egen vilje og paleegger med sin tvingende
form de indtreedende at folge en foreskreven rute.

Begrebet metode® er i hele dbningsfasen detktisk'® og peger pd, at
metoden opfattes som vejen. Tolkningen af Rundetérn viser sig 1 det
folgende at forudsette en ret kompliceret symboltydning, som har to
sammenhorende formal. Forst skal Rundetarn tydes som varende et
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emblem, hvorved man preciserer de betydningsmeder mellem billede
og tekst(er), der tilsammen kendetegner emblemgenren. For det andet
skal dette emblem, nar man forst har fastlagt dets genrekarakter, tydes
1 sine bagved eller over hinanden beliggende symboliseringslag. Dette
skal ske ved afleesning af emblemets firefoldige tekstbetydning(er), der til
slut oplefter tirnet til et kristent symbol af universel gyldighed.

17

Tre forskelligartede bestanddele udger Greyss’ grafiske blad og viser
dets karakter af emblem 1.) Det respektindgydende tirn, anskuet 1 en
art luftperspektiv, 2.) indskriften AUREA 1NscrIPTIO 1 forbindelse med
tarnets latinske navn STELLABURGHI REGII HAFNIENSES (den keben-
havnske konges stjerneborg) og tarnets beremte rebus, og 3.) den latin-
ske under-skrift (subscriptio'), der—som kobberstikket praciserer—er
hentet 1 det gammeltestamentlige skrift Ordsprogene 18,10.

Nér man pa denne mide sammenstiller et (gidefuldt) bellede, der
krever ngjere granskning, med en kort indskrift inde 1 billedfeltet og
en langere tekst under det, har man de klassiske bestanddele af em-
blemets karakteristiske genre.'” P latin navngives disse bestanddele:
tmago, inscriptio og subscriptio. Ikke mindst bemarkelsesveerdigt er
det, at man faktisk finder ordet inscriptio som inskription 1 kobberstik-
kets billedfelt. Greyss® stik er altsd uden tvivl skabt af en, der kendte
emblematikken.

Den betragter, der leegger nakken tilbage og studerer tirnets yderside,
udfordres af den beromte latinske billedrebus, der pryder facaden med
sine store bogstaver og tegn. Indskriften er en gdde, som det vil volde
de fleste moderne lesere kvaler at dechifrere. Rebus-inskriptionen, som
Greyss’ kobberstik kalder ”den gyldne indskrift”, er mindst lige sa kring-
let som det tarn, den pryder. Indskriften skal udlegges: Den rette leere
»DOCTRINAM )/ og (,ET)/ retfardighed (sveerdet)/léd (,,DIRIGE®) Gud,
(med hebraiske bogstaver)/ind i (,ix“)/ hjertet (det rode hjerte)/ pd den
kronede (kronen)/ Christian IV (monogrammet: C4) 1642. Og overfort
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til almindeligere sprog star der folgelig: Gud, led den rette leere og ret-
feerdighed ind @ hjertet pa den kronede Christian IV, 1642. Den rette lere
hedder ortodoksi og er den velkendte betegnelse pa 1600-tallets strenge
og retfeerdighedskraevende kristendom.

v

Men falder 1agttageren herefter til hvile 1 troen pa at have knaekket ga-
den, er dette en ganske uberettiget lettelse, eftersom den netop gettede
gade narmest stir1ivejen for at indse, at det forst er nu, man stér over for
Rundetirns dybere gide, der gemmer sig inde bag den mere dbenlyse.
Det er dette forhold, Greyss’ emblematiske stik kan lede en pa sporet af.

Og sporger man nu, hvor langt det er muligt at komme 1 dets fortolk-
ning ved at opfatte det som et emblem 1 arkitektonisk skikkelse, abner
sporgsmalet en lang vej. Emblemopbygning er en vigtig ikonografisk
metode. Den bevager sig igennem tolkningsmeessige trin, der leder fra
den sanselige orientering i fenomenets fremtreden og egenskaber og—
igennem flere vigtige trin—soger frem imod dets universelle betydning.
Runde térn er uden tvivl et emblem, virtuost indskrevet 1 stenens mate-
riale, men ma yderst ude tydes som et universelt bygningsveerk.

I det emblematiske billede (imago) stilles man overfor en gade, der
forst kan leses ved et mindre eller storre geettearbejde. Det gaelder her—
som 1 de fleste gider—at de er mentale eller bevidsthedsmzessige knuder
1 symbolform; de setter tanken pd arbejde, indtil den falder til hvile ved
gadens lgsning. At en gade loses, indebzerer normalt, at det menneske,
som er bundet til den, indtil dens lesning er fundet, 1 lesningens gjeblik
settes fri af gdden."”

Dette er en vigtig forklaring pd Rundetarns gidefulde form. Hvis gi-
der oftest er mentale arbejdsfelter (formuleret i ord eller i grafisk billede),
sd adskiller Rundetédrn sig fra dette ved at veere, hvad man ma kalde en
fysisk gade, formuleret1sten, en gade lagt ind 1 en raffineret arkitektonisk
figuration. Den, der vil lose en gide af denne karakter, kommer altsa til
at feerdes fysisk 1 den, opleve dens labyrintiske, desorienterende vasen,
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indtil ogsa den fysiske gade finder sin lgsning og den segende dermed
settes fri.

Som 1 alle andre gdder er ogsd tarnets gade indarbejdet skjult 1 dets
struktur. Det er muligt at beskrive det serlige gddelgsende arbejde,
Rundetarn stiller sin besogende overfor, eftersom det er til stede som
héndgribelige fenomener: mure, smé vinduer, en sneglegang osv. Gé-
dens svar er latent til stede som en styring 1 selve gadens formulering;
men det forstar man forst, ndr den (man) er lost, nemlig 1 det pointerede
gjeblik, hvor man ”ser lyset”. Under opstigningen sker det, daman ad den
overste trappe eller stige ndr op til den dbning, der leder ud til trnets tag.

Der er indbygget en rundtossethed 1 denne sneglegang, at arbejde sig
mejsommeligt op igennem tdrnets indre er 1 sig selv en labyrintisk op-
levelse. Fordi gulvet er skavt, mister man under opstigningen ogsa sin
vertikale orientering. Flere gange tvinges man ud imod et af de sma vin-
duer, for at man fra det kan fa fastlagt, hvordan man 1 gjeblikket pa opstig-
ningens lange snurretur er placeret i forhold til byens dagligt-velkendte
huse, gader osv. Og rundtossetheden opherer forst 1 det gjeblik, man ved
sneglegangens afslutning everst star ved foden af den trappe, der betryg-
gende og mélrettet leder op 1 lyset. Stigen/trappen modsvarer sa at sige
det gjeblik i geettearbejdet, hvor man gjner gidelgsningen. Abningen ud
til tagfladen lyser nermest som en fedselsabning,

Nar man pa denne mdde har arbejdet sig op til det overblik, den cir-
kelformede tagflade stiller til ridighed," ligger det gamle Kebenhavns
snevre, krogede gader, byens sma huse sdvel som dens kirkespir, Ore-
sund og dele af Sjelland og Amager for ens overskuende blik. Men—hvad
der er lige sa vigtigt—over én hvelver sig det bundlese stjernerum, som
forst dbner sig 1 nattens meorke, og da lader sig studere med gjet eller med
optiske instrumenter. Det er pd dette ophgjede sted, kongens stjerneborg
kommer til at befinde sig, erstatningen for det observatorium, Tycho
Brahe havde forladt pd Hven 1 1500-tallets slutning—til kongens vrede.
PER ASPERA AD ASTRA (gennem genvordighederne til stjernerne) hedder
et beromt latinsk mundheld, der her passer med fuldstendig pracision.
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Rundetarn er ikke—som Kebenhavns @ldre nabokirker fra middel-
alderen (Vor Frue Kirke, Skt. Petri eller Sankt Nikolaj), udstyret med
et himmelstrabende spir, der peger ud 1 verdensrum og evighed."” Byg-
ningsverket er demonstrativt fladt foroven, og den cirkelformede flade,
der afslutter det overst, tillegges en serlig betydning. Tarnet undsiger
ikke hverken verdensrum eller evighed, men renzssancens og barok-
tidens menneske havde udviklet et anderledes forhold til begge dele.
Skent det kun kan ses med et dndeligt forvandlet gje, er det et andet him-
melrum, der hvelver sig over Rundetirn end over middelalderkirkerne.
Det himmelstrabende spir fra de gotiske katedraler er aflost af det him-
melstrabende blik, af observatoriet, sekstanten og kikkerten. Det er ikke
spiret, men menneskesjelen, der skal vare himmelstreebende og ad spi-
ralisk fastlagte veje stige op over gadens fodgengerniveau.

e

Hvis dette krummelyrede tirn opfattes som emblemets ¢mago, sker den
egentlige tydning af tarnet pd klassisk emblematisk vis 1 det gjeblik, da
det sammenfores med bibelcitatet fra Ordsprogene 18,10, der lases un-
der kobberstikkets billedfelt. I denne sammenknytning mellem mago
og subscriptio skjuler tarnets pointe sig.

Kobberstikkets latinske under-skrift (subscriptio): Turrs fortissima
nomen JEHOVE. Ad eam curret justus. Et in munito editoq. loco collocabi-
tur kommer i dansk oversettelse til at betyde: yEHOVAS navns steerke tarn.
Derhen lober den retferdige og vil oprette (sikre) sig pd dette befastede og
ophajede stade.®

Dette gammeltestamentlige citat stammer méske fra den latinske bi-
beloversettelse Vulgata; men nar her skrives "méske”, beror det pd, at
kobberstikkets citat ikke uden videre er identisk med Vulgatas version.
Det tilfgjer en pracisering, som skal vise sig at veere ganske forpligtende
til tdrnets forstdelse. I Vulgata lyder citatets slutning: Ad ipsum currit
Justus et exaltabitur (derhen leber den retfeerdige og vil blive loftet 1 vej-
ret/frelst). Det vigtige 1 begge versioner af citatet er, at tirnet er Jehovas
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navn, og at den retfeerdige leber derhen for at finde beskyttelse (frelse)."”
Hvis man fastholder de religigse konnotationer af citatet, betyder Vulga-
tas verbum exaltare: at oplefte, ophgje, lovprise,' og har folgelig bero-
ring med selve trnets stigning. Men kobberstikkets latinske afvigelse 1
bibelteksten er vaesentlig, fordi den preciserer og udvider Vulgatas ord
exaltabitur med ordene "befestet” og “ophgjet”.

At tarnets sneglegang drejer hgjre om, ma veere en arv fra egentlige
forsvarstarne, hvor denne drejning muligger, at de forsvarende kan feegte
med hgjre hind, mens de angribende mé bruge kejten. Det er imidlertid
vigtigt, at Rundetarn ikke er et forsvarsverk, men et billede af et forsvars-
veerk. Stdende pd en af det datidige Kebenhavns hovedgader har det ikke
kunnet indgd 1 nogen militeer-taktiske planer, men—ved en metaforisk
betydningstransport—i religiose strategier.

VI

Hvis det set fra nutiden kan tage sig spidsfindigt ud at knytte Rundetérn
til tekststedet fra Ordsprogenes bog, ma man vide, at meditationer over
Jesu navn var meget udbredt 1 1600-1700-tallets kristne ikonografi, ja
faktisk indgér som en vigtig undergenre af tidens meditative repertoire."
Sadanne meditationer var mange gange knyttet til forestillingen om Frel-
serens navn som et frelsens tirn.

Med sin sammenstilling af tdrnet og Herrens navn leder det gammel-
testamentlige citat fra Ordsprogene 18,10 godt pé vej. Det er jo ikke for in-
genting, reformationstidens og 30-drskrigens store Luther-salme hedder
Ein feste® burg ist vnser Gott!/ Ein gute wehr und waffen. Salmen hav-
de veret protestanternes slagsang gennem den blodige religionskrig.*
Skent det ikke helt er til at afgere, om Luther har haft netop Ordsprogene
18,101 tankerne, da han skrev om Gud som en borg, sd hedder detial fald
1 strofe 2 om Jesu navn: Fragstu wer der ist?/ Er heist Thesu Christ/ Der
Herr Sebaoth/ Vnd ist kein ander Gott/ das felt mus er behalten. Ogsa or-
det ”borg”, som Tycho Brahe havde valgt som navnet til sin Stjerne-borg
pé Hven, horer jo til krigsmetaforikken.** Ved at udnavne (observatoriet
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pd) Rundetérn til ”Kongens stjerneborg” flytter opmeerksomheden fra
det jordiske til det kosmiske.

I H. A. Brorsons store salmeveerk Troens rare klenodie fra 1739 fin-
des et fyldigt afsnit (s. 272-291) pa 7 store, symbolmattede salmer, der
samles under overskriften: Om Fesu Navne, Embeder og Stender.*” Her
navnes navnet og tarnet flere gange sammen 1 centrale formuleringer. I
Brorsons fremragende oversettelse (TRK 97) af den tyske 1600-talsdig-
ter Johann Rists (1607-1667) salme fra tredivedrskrigens tid leeser man:

5. Dit navn jeg altid kalder paa,
I'hvor jeg skal 1 verden gaae,

Dit navn er al min skiul og borg,
Der gaaer jeg hen 1 al min sorg,
Naar jeg det fat 1 bennen faaer
Strax himlen for mig aaben staaer,
Jeg bearer det 1 siel og sind,

Det baerer mig i himlen ind.**

Og 1 TRK 95,10: siges det til Frelseren: Du est mit slot og hinderhold,/
Min faste borg og hytte,/ Hvorfra mig ingen fiendevold/ Kand node til at
flytte.> Navnet dbner til himlen. De helligkraefter, man under navneme-
ditationen veekker 1 sit sind, lefter pd samme tid den mediterende ind 1
himlen. Méske ogsa som en art andagtsfuldt fortegn for de himmelstu-
dier, der skal foregd fra tirnets top.

I Viborgs Sortebradrekirke, der rummer en rigdom af emblemmale-
rier, findes et farverigt emblem med teksten: Herren Nafn er et fast Torn.
Prov 18,10.*° Det viser en sterkt befestet borg med mure og festnings-
tirne og med skanser rundt omkring. En vild brand heerger hele fest-
ningsanlegget og lyser billedet op. Over det breendende forsvarsanleg
rejser sig et tarn, der ikke er antzndt, og pa toppen af dette tdrn ses en
hvidkladt skikkelse, der svinger en fane, hvorpd Jesu initialer 7HS stir
skrevet. Tarnet er rundt som Rundetdrn, som det ligner sliende, og der
rejser sig en observatorielignende bygning midt pa dets tagflade.
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Emblem i1 Sortebrgdrekirken 1 Viborg.
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Hvor beslutsomt maleren Mogens Christian Thrane netop har tenkt
pé Chr. IV’s tdrn 1 Kebmagergade, lader sig ikke afgore.”” Men billedet
siger ubestrideligt, at tirnet udger redningen, nar hele verden nedenfor
er ved at forteeres afilden. Sddanne totale nedbrendinger var kun alt for
velkendte 1 forbindelse med s mange andre byer 1 den nddeslese 30-drs-
krig.*®

Forestillingen om, at Kebenhavn ville blive breendt ned til grunden,
motiverede uden tvivl en af Danmarkshistoriens beremteste setninger:
Frederik III’s erkleering 1 forbindelse med den svenske belejring af ho-
vedstaden. Feg vil do @ min rede! Sztningen stammer fra Job 29,18. Fol-
gesetningen er uklar, og haritraditionen flere forskellige oversettelser. I
Luthers bibeloverseettelse lyder det: Ich gedachte: Ich will in meinem Nest
ersterben, und meiner Tage viele machen wie Sand (og gore mine dage
mangfoldige som sand).* I Vulgata lyder den: Dicebamque: In nidulo
meo moriar, et sicut palma multiplicabo dies. (Sd tenkte jeg da: “Ffeg skal
do 1 min rede, leve sa lange som fonixfuglen™). 1 Septuagintas graske
oversattelse af GT findes ordet phoinikos (der betyder bide palme og
palmefugl). Dansk overszttelse 1931 0g 1993 har: Feg taenkte, at jeg skulle
do i min rede/ og leve lange som fugl Fonix.

Det er formentlig Vulgata-versionen, Fr. I1I (eller hans leerde radgive-
re) har haft1 tankerne, da de udpegede dette citat til kristelig opbyggelse
for den truede konge. Stedet kommer da til at handle om den mytiske
fugl, der ifelge sagnet hvert femhundrede ar brander op 1 sin rede, men
derpa mirakulest rejser sig af sin egen aske. I sivel dette citat som 1 ker-
nestedet fra Ordsprogenes bog drejer det sig saledes om at blive mirakulest
reddet ved Herrens indgriben.

Vi1

Vurderer man nu tarnet (eller méske rettere, kobberstikkets tolkning
af tdrnet) ved hjelp af den klassisk-kristne, firefoldige tekstforstéelse,”
kommer folgende vigtige rekkefolge til syne:
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Forst den bogstavelige forstielse, der ogsé kaldes den historiske og
her omtales som den deiktiske, dvs. den der undersoger og pape-
ger, hvad der konkret foreligger. Den er allerede tidligere foretaget 1
denne artikels analyse af Rundetdrn som egenartet bygningsveerk.

Den typologiske forstielse, der opstdr, nér et foreliggende (nutidigt)
feenomen forbindes med en bibelsk og dermed ofte arketypisk be-
tydning. Her forstaelsen af tdrnet som Herrens navn i henhold til
Ordsprogenes bog 18,10. Hermed far det konkrete tirn metaforisk
karakter og lader sig ved bibelstedet forbinde med et antal andre tar-
ne (arkitektoniske, grafiske eller sproglige), der slutter ind 1 samme
tarntypologi.

Den tropologuske forstielse, der under henhold til det graeske ord
tropebetegner en omvendelse og mé forstds som et eksistentielt skif-
te af retning og mélsatning 1 ens liv. Elementeert set er omvendelse
en kropsdrejning, men er forleengst 1 sproget, og specielt 1 religiost
sprog, blevet betegnelsen for en radikal omlagning af livsretning,
et omslag eller en peripeti.’’ Dette omslag er meget pitrengende
til stede 1 forbindelse med Kongens udformning af sit runde tarn.
Fra at fantasere om sig selv som sejrrig krigsherre omlegger han
sine forventninger, retter dem 1 sin ortodokse tro opad imod det
kosmiske og det dndelige. Térnets egen stigning op over gadeni-
veau er tropologisk. Men samtidig kommer dette omslag ogsé til at
geelde de to vigtige bygningsveerker, der er forbundet med tarnet. I
Trinitatis kirke skulle ortodoksiens dndelighed naturligvis forkyn-
des med storste myndighed. Alumnerne pa Regensen blev hermed
preasenteret for et studenterkapel af uhert omfang og skenhed, men
fik ogsd pa det strengeste palagt at omvende sig til det dndelige, og
selv forberede sig pa som forkyndere at viderebringe denne luther-
ske omvendelse. Hermed knyttes sdvel kirke som kollegium ind 1
Tarnets symbolske helhedsdannelse.

At den fjerde fortolkningstilstand hedder den anagogiske, har en
indlysende forbindelse til, at tdrnet er et tirn. Anagoge betyder
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ganske enkelt opstigning. Og tirnets konstruktion er jo én lang for-
tolkning af opstigning, fra det konkrete benarbejde 1 sneglegangen,
over strabadserne fra det forvirrende halvmerke 1 tdrnets indre til
det strilende lys og den vide udsigt foroven. Anagogen hedder ogsé
den apokalyptiske fortolkning, og betegner dermed det indblik, som
dbnes, idet et forhaeng eller slor trakkes til side. Den tredje beteg-
nelse, det eskatologiske, betegner de sidste eller yderste indsigter,
det skarpe blik vendt mod de himmelske ordener og de kosmiske
magter.”” Det er dette, der muligger, at man taler om tdrnets uni-
verselle symbolik. Her finder tidens unge astronomiske og revolu-
tionerende videnskab pd en midde sammen med religionens apoka-
lyptiske spddomme om altings omvendelse og en skabelsesklarheds
frembrud 1 dbenbaringens gjeblik.

Vi

Konklusion af denne symbolundersogelse: Rundetédrn er et kirketdrn, som
med sin meget egenartede udformning er skabt inden for 1600-tallets
lutherske ortodoksi. Opstigning og efterfelgende gennemlysthed ovenfra
er 1 enhver henseende tirnets princip. Det udtrykker hele tidens kriste-
lige dndelighed, som imidlertid her forbinder sig med tidens ny intel-
lektualitet, en kosmisk videnskabelighed og en streng metodisk styring.
Astronomien ser sig selv som en videnskab 1 dramatisk tilblivelse, udblik
til nydbnede kosmiske dybder og en viden om, hvor radikalt den kosmi-
ske religigsitet lofter sig over den jordiske hverdags erfaringer, hvorved
den bliver en borg, den retfaerdige leber hen til og finder frelse.

I metodisk henseende har tilblivelsen af det videnskabelige resultat
meget til feelles med tidens disciplinerede gudstro og hengivelse. Denne
for en bygning overraskende form afbilder 1 bogstaveligste forstand tér-
nets forskellige funktioner, sdvel den afklaringsproces, hvorigennem en
videnskabelig erkendelse bliver til, som tilblivelsen af religios afklaret-
hed, stigende igennem det labyrintiske til det overskuende og soleklare.
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NOTER

1. Se min bog: Thomas Kingo, Barok, eneveelde, kristendom, specielt s. 192ff.

2. Se artiklens slutning s. 86.

3. Wikipedia opregner: I Kebenhavn efterlod han bygningsveerker som Borsen, Hol-

10.

11.
12.

13.
14.

15.

16.

mens Kirke, Rosenborg slot, Regensen, Trinitatis Kirke med Rundetdrn, Nybo-
der, Proviantgirden, Tojhuset og Kongens Bryghus.

. Analyser, der er beslagtet med denne, figurerede i det foredrag, jeg holdt i Kungl.

Vitterhetsakademien december 2016. Men da en del af foredragets hovedeksempler
siden er blevet offentliggjortimin bog Himmelspejlet, lille synslere (2017), har jeg i
stedet valgt at koncentrere opmzarksomheden om ét stort og konsekvent gennemar-
bejdet symbolkompleks, ikke et grafisk billede, men et beremt bygningsverk med
enresolut og egenartet form. Anlegget viser sig at veere s komplekst, at det krever
mobiliseringen af hele ikonografiens metodik.

. Se Jorgen Styhr, Dansk grafik 1500-1800, s. 105. At kobberstikket genoptryk-

kes 11657, md hange sammen med de trangsler, de svenske heere netop pé dette
tidspunkt paferte det danske land, hvor de forberedte stormen pé hovedstaden
Kobenhavn 1659.

. Se min artikel ”Symbolske huse” 1 Fra Kannikestreede 12, Borchs Kollegiums 325-

dars jubileum, delvis optrykt 1 Himmelspejlet, s. 159-166.

. Om denne i nutidig forskning hegjaktuelle emblematik se min bog Gddetale, emble-

mer, symbolik, spejle (2018); om Rundetérn s. 66-68.

. Tarnets sneglegang en foring af metodisk strenghed. Somiandre af tidens medita-

tionsbilleder foreskriver det en rute, men ma folge, og det lover en indsigt/udsigt,
der vil fremstd, nar ruten gennemvandres en eller flere gange.

. Afgraesk meta-hodos om den vej, man tilbageleegger under bevidsthed om, hvorle-

des man ferdes.

Det deiktiske kan defineres som det konstaterende, det navngivende, det pape-
gende.

En subscriptio er knyttet til billedet, men anbragt uden for billedrammen.

Se de nermere bestemmelser 1 min bog Gddetale, emblemer, symbolik, spejle
(2018), og alle de leerde verker om emnet, den henviser til.

Om gider se min bog Gddetale, emblemer, symbolik, spejle (2018), s. 50-56.

Nar den sterste hund 1 H. C. Andersens eventyr Fyrtojet har gjne sa store som
Rundetaarn, ma det vere denne tagflade, eventyret hentyder til.

Da Rundetédrn blev bygget, havde Frue kirke et keempemczessigt spir (bygget efter
Kgbenhavns brand 1728), som englenderne sigtede imod og ramte ved bombnin-
gen af Kebenhavn 1807.

Munitus betyder befastet, beskyttet (og substantivet munitio betyder bl.a. anleg-
gelse af faestningsarbejder). Editus har bl.a. betydningen ophaojet, ragende frem
over den omgivende flade. Og omsider betyder collocare at forlegge sit sted.
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Den danske oversettelse fra 1931 skriver: og bjeerges.

Jfr den vigtige rolle ordene exalt/ exaltation spiller i engelsk.

Lzes kapitlet ”"Die Meditation des Namens” 1 Alfons Rosenbergs Christliche Bilder-
meditation (1975), s. 106-108.

Ordet fest/fast er teet forbundet med forestillingen om at borgen. Ordbogen over det
danske sprog definerer borg, fwstning som det, ”der yder beskyttelse; tilflugtssted;
skjul”. Jesusnavnet er derfor en festning, der folgelig mé forstds som det, der star
fastikrigens forfeerdelige omskiftelighed.

Disse linjer stir som et bind omkring tarnet pd Wittenbergs slotskirke, pa hvis
portal Luther efter sigende opslog sine beromte teser i1517.

Zebaoth betyder haerskarernes herre. Det horer utvivlsomt med, at Chr. IV overta-
ger navnet stjerne-borg fra Tycho Brahes observatorium. Maske: en himmelsk be-
skyttet borg pdjorden; det ville i al fald passe ind i den verdensberemte astronoms
leere om Venus Urania (se Peter Zeeberg, Urania Titani, 1994).

Den sikaldte Pontoppidans salmebog, et pietistisk hovedveerk (1740), rummer et
tilsvarende afsnit pa seks salmer samlet under overskriften Om Fesu Navne og Em-
beder.

Verset stir som nr. 97 (Saa kom Fesu, sterke heldt) 1 H. A. Brorsons Troens rare
klenodie (1739) og er en overszttelse af den tyske barokdigter Johann Rists salme
So komm’, 0 liebster! komm’, 0 held!fra1600-tallets midte, en meget indsigtsfuld og
rig meditation over Jesu navn.

Optrykt i Pontoppidans Salmebog (33,10).

Proverbia er Vulgatas betegnelse for Ordsprogenes bog. Billedet kan ses s. 366 1 min
bog Gddetale.

Flere wldre afbildninger og fotografier af observatoriet pé tdrnets top har markant
lighed med den ret spidse observatoriebygning eversti Viborgemblemet. Det geel-
der ikke mindst afbildningen i Laurits de Thuras Hafnia Hodierna (1748).

Se Andreas Friedrichs emblem Kein Krieg ohn Verderben (1617), Gadetale s. 71.
Denne oversattelse folges i den seneste svenske bibeloverszttelse (2000).

Se den omfattende fremstilling af denne firefoldige tekstbetydning i min bog Kri-
stendommens retorik (2009).

Peripeti er Aristoteles ord i hans skrift Om digtekunsten.

Noglen til dette er naturligvis Det ny Testamentes sidste skrift, Johannes Abenba-
ring.





